SS'20 + M. Sc. Tim Rheinfels + Ubung ¢ Ubungen zu Systemnahe Programmierung in C

FAU ¢ Dekanat der TF

Martensstrale 5a
91058 Erlangen

FAU - Dekanat der TF « Martensstr. 5a « 91058 Erlangen

Herr
M. Sc. Tim Rheinfels
(PERSONLICH)

SS'20: Auswertung zu Ubungen zu Systemnahe Programmierung in C

Sehr geehrter Herr M. Sc. Rheinfels,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation im
SS'20 zu lhrer Umfrage vom Typ "Ubung™:

- Ubungen zu Systemnahe Programmierung in C -

Es wurde hierbei der Fragebogen -t _s20_c1 - verwendet, es wurden 11 Fragebbgen von
Studierenden ausgefillt.

Der Wert 1 kennzeichnet hierbei eine maximale Glte, der Wert 5 eine minimale Giite fur die
einzelnen Fragen bzw. Mittelwerte.

Der Gesamt-Indikator und die 3 Teil-Indikatoren zeigen den mit der Anzahl der Antworten gewichteten
Mittelwert der in den Klammern genannten Einzelfragen, diese werden bei genligend (ab 5)
Rucklaufern zur Qualitatssicherung durch die Studienkommissionen verwendet.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fur jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Eine Profillinie zeigt den Vergleich zu den Mittelwerten aller Ricklaufer fur diesen Fragebogen-Typ.

Mit freundlichen GriiRen

Rolf Wanka (Studiendekan, rolf.wanka@fau.de)
Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, tf-evaluation@fau.de)
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M. Sc. Tim Rheinfels _= = =
$S'20 + Ubungen zu Systemnahe Programmierung in C —= = =
ID = 20s_fb_U SPiC ) = amaE B
Riicklaufer = 11 » Formulart s20 _c1 * LV-Typ "Ubung" — A —
Globalwerte
. 1,2 3 4 5 s
Gesamt-Indikator (3.1 - 4.6) T | \ | 5 oo
o 1.2 3 4 5 ~
Organisation + Struktur (3.1 - 3.3, 3.5, 4.4, 4.5) = ] \ | 5 iy
.. 1 . 2 3 4 5 ~
Durchfiihrung (3.4, 4.1 - 4.3, 4.6) — T \ I e
. 1, 2 3 4 5 ~
Studentischer Kompetenzerwerb (3.6) = \ | s e
Leg e nd e Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
Relative Haufigkeiten der Antworten 2.2_? 0(3 qg(u)/ 0(3 2%§/
Fragetext I _ - Rechter Pol Pwetitiowert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
2. Allgemeines zur Person und zur Lehrveranstaltung
20 » p Ich studiere folgenden Studiengang:
EEI « Elektrotechnik - Elektronik - Informationstechnik :] 2 n=11
MB « Maschinenbau D 1
ME « Mechatronik () 1

22 p p Ich mache folgenden Abschluss:

B.Sc. * Bachelor of Science

M.Sc. * Master of Science :] 2

MT « Medizintechnik (] 3

n=11

M.Sc.(hons) « Master of Science with Honours 0
M.Ed. « Master of Education 0

LA « Lehramt mit Staatsexamen 0

Dr.-Ing. « Promotion 0

Zwei-Fach-Bachelor of Arts 0

Sonstiges 0
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23 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):
1. Fachsemester 0 n=9
2. Fachsemester | ) 6
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester D 1
6. Fachsemester [: 2
7. Fachsemester 0
8. Fachsemester 0
9. Fachsemester 0
9. Fachsemester 0
29 Ich bin im folgenden Fachsemester (im Master):
1. Fachsemester 0 n=2
2. Fachsemester ) 1
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester ) 1
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester 0
25 » p Diese Lehrveranstaltung gehért fur mich zum . . . .
Bachelorstudium/Lehramt, GOP D 1 n=
Bachelorstudium/Lehramt, Pflicht-LV, keine GOP (] 4
Bachelorstudium/Lehramt, keine Pflicht-LV E 3
Masterstudium, Pflicht-LV 0
Masterstudium, keine Pflicht-LV (] 2
Sonstiges D 1
28 Als Studiengang bzw. Abschluss ist Sonstiges ausgewahlt, ich studiere folgende Kombination:
B Mathematik
B Mathematik, Nebenfach Informatik
B Physik
B Physik
20 ... Prozent dieser LV wurden synchron angeboten (z.B. live per Zoom, in Prasenz, etc.).
0% 0 n=9
<25% | ) 6
50 - 70% 0
70 - 90% 0

mehr als 90% D 1

14.08.2020 EvaSys Auswertung Seite 3



SS'20 + M. Sc. Tim Rheinfels + Ubung ¢ Ubungen zu Systemnahe Programmierung in C

28 ... Prozent dieser LV wurden (evtl. zusatzlich) asynchron angeboten (Video-Aufzeichnung, Lernmaterial, etc.).

0% 0 n=9
<25% 0
25 - 50% 0
50 - 70% 0
70-90% () 1
mehr als 90% | ) 8
29 Ich habe bei etwa . . . . Prozent dieser LV zeitnah (mit max. 1 Woche Verzug) mitgearbeitet.

0-25% () 1 n=10
25-50% () 1
CR L S— ‘

70 - 90% 0

219 Welche Darbietungs-Form hatten Sie sich fur diese LV gewiinscht? (bitte mit Drag-and Drop sortieren)

+ Live-Sessions der LV (synchron) ( ) 45 n=9
* Aufzeichnungen der LV (asynchron) ) 5.33
* Lernmaterial plus Fragestunden (Inverted Classroom) : 25
+ Kommentierte Foliensétze (mit Begleittext) ( ) 3.17
+ Skript (als ausfiihrlicher Text) ) 3
* Prasenz-LV (unter Einhaltung aller Hygieneregeln) [ ] 4.6

2 An der (virtuellen) Durchfiihrung der Lehrveranstaltung gefielen mir folgende Aspekte besonders:

® - Ubungen waren gut verstandlich
- Besonders die Hands-on Ubungen waren eine gute Vorbereitung fur die Haustbungen

B Ein riesiges Lob fur die Rechneriibungen. Finde es sehr gut, dass so viele Termine angeboten wurden, sodass man unter der Woche
so gut wie immer spontan in eine gehen konnte, wenn man mal an einer Stelle nicht weitergekommen ist. Alle Tutoren haben sich sehr
viel Zeit genommen und haben mit viel Geduld erklart. Auch, wenn man mal was nicht sofort verstanden hat, haben die Tutoren
versucht es einem auf eine andere Weise naher zu bringen. Auch, dass angeboten wird, die Ubungsaufgaben auch nach dem
Abgabetermin zu korrigieren finde ich richtig klasse. Zudem sind die ausfiihrlichen Hinweise und Tipps auf den Korrekturen sehr
hilfreich. Die Hands-On Aufgaben als Vorbereitung fiir die Ubungsaufgabe finde ich auch gut.

B Erklarungen zu den Hausaufgaben und das Vorprogrammieren von Aufgaben
B Es wurde sich die Miihe gemacht und Online-Videos erstellt.

B Schnelles Eingehen auf Fragen, anschauliche Erklarung der ggrundlegenden Konzepte aus der VL. Programmierbeispiele zum
aktuellen Thema.

B Sehr ausfihrliche und sehr gut nachvollziehbare Erklarungen.
B Super Leistung!

B die Live-Ubungen waren gut eingesetzt
sehr aktives Forum mit schneller Beantwortung aller Fragen

212 An der (virtuellen) Durchflihrung der Lehrveranstaltung gefiel mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:
B - Bei den Rechneriibungen wiirde ich auf jeden Fall normale Rechneriibungen in prasenz bevorzugen, wenn dies wieder mdglich ist

B Bei den wenigen synchronen Ubungen war es nicht immer méglich teilzunehmen. Es ware schén gewesen nach dem angesetzten
Termin ein vorbereitetes Video, entsprechend den anderen Ubungen, zur Verfligung gestellt zu bekommen.

B Die Art und Weise wie der Sprecher die Videos begleitet hat, war sehr unangenehm. Es wirkt so als héatte er die Texte von einem Blatt
einfach abgelesen ohne dabei die Stimmlage zu andern.
Es macht meiner Meinung nach keinen Sinn Hausaufgaben aufzugeben ohne danach die Musterlésung hochzuladen. Die
Anmerkungen bei der Verbesserung sind dabei auch nur selten hilfreich, vor allem wenn man nicht mal einen Ansatz fur die Aufgabe
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findet.

Generell habe ich das Gefiihl, dass bei SPIC sowie bei Gdl haufig vergessen wird, dass ein GrofRteil der Studenten noch nie etwas mit
Informatik zu tun hatte.

Auch deswegen ware es gut die Losungen hochzuladen, damit man tGberhaupt mal ein erstes Geflihl bekommt wie man Programme
schreibt.

B Hands-On Aufgaben waren nur bedingt bei Ubungsaufgaben hilfreich, weil die Ubungsaufgaben wesentlich komplexer waren.
B Teilweise kamen fiir die Ubungsaufgaben Themen dran, die in der Vorlesung noch nicht besprochen wurden. Hier hatte ich mir
gewunscht, dass Aufgaben und Vorlesung mehr Hand in Hand gehen, was die Bearbeitung der Aufgaben unkomplizierter gemacht

hatte. Oft kam ich mir von dem Informationsuberfluss Gberrollt vor und wusste dann nicht richtig, was ich jetzt alles fir die
Ubungsaufgabe brauche

3. Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

9 2 0 0 0
) ) . . 818% 182% 0% 0% 0%
%" Wie gut war die Durchfiinrung der (virtuellen) LV sehr gut ” ” ” mangelhaft n=11
iciart? l—-l—' mw=1,18
organisiert? s=0.4
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 Do on olw whe &%
. . . . . 72.7% o 9.1% 1 o o
*2 Wie gut war die (virtuelle) LV beziiglich ihres Inhalts sehrgut . mangelhaft n=t1
strukturiert? i ' o107
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 7 ;772;772;77(3/777(3/777777777777777
. . . . . . . 63,6% 182% 18.2% 0% 0%

*3 Wie gut war die LV inhaltlich und organisatorisch mit sehr gut S mangelhaft n=t1
evtl. zugehérigen LVen abgestimmt? L s
(Vorlesung <--> Ubung <--> Praktika, etc)

1 2 3 4 5

7777777777777777777777777777777777777777 9 o 10 1

. . : . 81,8% 09 9.1% 09 9.1%
%4 Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehr stark I T ? > iiberhaupt nicht n=t1,
motiviert bei der (virtuellen) Durchfiihrung. ; ! ' e
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 6 4 0 0O 1
. . . . . 54,5% 36,4% 0% 0% 9.1%

%9 Anhand des Begleitmaterials, der Literaturhinweise qutméglich 1 4L 3 " kaum méglich 73
und der Hinweise in der LV selbst waren Vor- und ’ v ' e
Nachbereitung:

1 2 3 4 5

777777777777777777777777777777777777777 7 ;87°/ 182; g(g/i 971“/7 09/777777777777777

%9 Wie zufrieden sind Sie mit der LV beziglich Ihres sehrzufrieden Tl L1 1 . ” unzufrieden n=t1
eigenen Kompetenzerwerbs? [ ' ' o093

1 2 3 4 5

87 Zur Lehrveranstaltung méchte ich im Ubrigen anmerken:

B Die Ubungsvideos waren immer sehr hilfreich fiir die Programmieraufgaben (beim Microcontroller-Teil etwas besser als beim Linux-
Teil)

Die Abgaben wurden sehr schnell korrigiert und die Korrektur war immer hilfreich
Vielen Dank, dass das Loten des Spic-Boards doch méglich war!

B Fir Leute , die erst mit dem Programmieren angefangen haben , war es kaum méglich die Ubungsaufgaben alleine zu bearbeiten. Die
Theorie wurde in den Vorlesungen und den Hands-On Aufgaben gut erklart. In den Vorlesungsvideos und den Hands-On Videos
wurden immer nur Bruchstiicke fur die Ubungsaufgaben erklart. .

Es werden diejenigen , die mit GDI erst das Programmieren angefangen haben , in den Ubungsaufgaben nicht berlcksichtigt.

B Zusammen mit der Vorlesung eine der am besten organisierten und interessantesten Veranstaltung meines Studiums. Meinen gréfiten
Respekt an diejenigen, die die Ubung in kiirzester Zeit auf eine virtuelle Veranstaltung dieser Qualitdt umgebaut haben!

4. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

9 0 1 0
81.8% 0% 9.1% 0% 9.1%

“" Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend = . nicht ansprechend nm=v‘jl1 55
war: s=1,29
1 2 3 4 5
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9 0 0 2 0
. ) . 818% 0% 0%  182% 0%
*2 Die Dozentin/Der Dozent férderte das Interesse am P N — it nicht zu =1
Themenbereich. ' ' ' i
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 % 0n e % ok
*3 Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehr stark —T1 : : ) ) iiberhaupt nicht =0
Belange der Studierenden ein. " o067
E.=1
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 9 ;7710/ 79/7 710/7 9/777777777777777
. 818% 9.1% 0% 9.1% 0%
44 Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren War erkennbar s ; nicht erkennbar =
r 1 mw=1,
| $=0,92
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 s o 2 o o0
45 . 81,8% 09 18,2% 09 09 _
) Der rote Faden der LV war: klar erkennbar ! °= 0: " " " nicht erkennbar nm_“j; 36
=0,81
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 7 2 1 0 1
. 63,6% 182% 9,1% 0% 9.1%
“® Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war I > ” > it nicht zu n=11
genligend Zeit zum Mitdenken vorhanden. i v e
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 0 0 7 T
Lo . 0% 0% 636% 27.3% 91%
*7 Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist: eher zu niedrig ” S . eher zu hoch =1 e
F 1 mw=J,
! s=0,69
1 2 3 4 5
*8 Mein Durchschnittsaufwand fiir Vor- und Nachbereitung dieser LV betrug pro Woche:
0 Stunden 0 n=10
0,25 Stunden 0
0,5 Stunden 0
0,75 Stunden 0
1 Stunde C] 1
1,5 Stunden C] 1
2 Stunden 0
2,5 Stunden 0
3 Stunden C] 1
””””””””””””””””””””””””” O M P
. s . . . 0% 0% 72,7% 0% 27.3%
*9 Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese LV eher zu niedrig N eher zu hoch n=11
AR 1] mw=3,55
fand ich: $=0,93
1 2 3 4 5
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Profillinie

Teilbereich:
Name der/des Lehrenden:

TF « Virtual-Class-Umfragen
M. Sc. Tim Rheinfels

Titel der Lehrveranstaltung: Ubungen zu Systemnahe Programmierung in C

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie:

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

SS'20_Mittelwerte-fiir-Ubungen

3. Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent
1) Wie gut war die Durchfiihrung der (virtuellen) LV sehr gut - mangelhaft » 118
organisiert? \ : n=1279  mw=162
32) Wie gut war die (virtuelle) LV beziglich inres Inhalts sehr gut \ mangelhaft B
strukturiert? | 2;1 1274 ma_l ;g
3.3)  Wie gut war die LV inhaltlich und organisatorisch mit sehr gut .l". mangelhaft B
evtl. zugehorigen LVen abgestimmt? I : 2;]1244 ma_]gg
(Vorlesung <--> Ubung <--> Praktika, etc) R ’
34) Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehr stark L iberhaupt nicht B
motiviert bei der (virtuellen) Durchfuhrung. \ 2;]1276 o 128
35)  Anhand des Begleitmaterials, der Literaturhinweise gut moglich \.". kaum maglich B
und der Hinweise in der LV selbst waren Vor- und / B 2;11265 o 1;3
Nachbereitung: . '
36)  Wie zufrieden sind Sie mit der LV beziiglich lhres sehr zufrieden ./ l unzufrieden B
eigenen Kompetenzerwerbs? ‘ 2;11276 ma 132
4. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent
4.1)  Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend . nicht B
war: E ansprechend nk ) Ot
42)  Die Dozentin/Der Dozent forderte das Interesse am trifft zu l a trifft nicht zu B
Themenbereich. /| 2;11259 mw—j],g?
4.3)  Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehr stark ._/=" Uberhaupt nicht _ _
Belange der Studierenden ein. \ B 2;1?78 ma;]g?
44)  Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren:  klar erkennbar L » nicht erkennbar =t w136
| : n=1262 mw=1,61
45 Der rote Faden der LV war: klar erkennbar l H nicht erkennbar =11 mw=136
\: n=1258 1,66
46) Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war trifft zu \.". trifft nicht zu B
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. I 2;11234 ma_]gg
47)  Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist: eher zu niedrig eher zu hoch et =345
n=1267  mw=331
4.9) Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fur diese LV eher zu niedrig eher zu hoch =t W=3.55
fand ich: n=1253  mw=3.21
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