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FAU - Dekanat der TF « Martensstr. 5a « 91058 Erlangen

Herr
Dr.-Ing. Peter Ulbrich
(PERSONLICH)

WS'19/20: Auswertung zu Echtzeitsysteme

Sehr geehrter Herr Dr.-Ing. Ulbrich,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation im
WS'19/20 zu lhrer Umfrage vom Typ "Vorlesung":

- Echtzeitsysteme -

Es wurde hierbei der Fragebogen -t w19v1 - verwendet, es wurden 33 Fragebdgen von
Studierenden ausgefillt.

Der Wert 1 kennzeichnet hierbei eine maximale Glte, der Wert 5 eine minimale Giite fur die
einzelnen Fragen bzw. Mittelwerte.

Der Kapitel-Indikator fir "3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent" zeigt den mit
der Anzahl der Antworten gewichteten Mittelwert der 6 Hauptfragen und damit den Lehrqualitatsindex
(LQlI), dieser wird bei genugend (ab 5) Ricklaufern zur Qualitatssicherung durch die
Studienkommissionen und auch fir die Bestenlisten der verschiedenen Kategorien verwendet.

Der Kapitel-Indikator fir "5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent" zeigt den
Mittelwert fur die restlichen Einzelfragen, diese dienen nur der Information der Dozentin/des
Dozenten.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fiir jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Eine Profillinie zeigt den Vergleich zu den Mittelwerten aller Ricklaufer fur diesen Fragebogen-Typ.
Die Profillinie eignet sich auch zur Prasentation in der LV.

Eine Einordnung lhrer Bewertung ist nach Abschluss der Ergebnisauswertung unter
https://eva.tf.fau.de --> Ergebnisse --> WS'19/20 mdglich, siehe Bestenlisten, Percentile, etc.

Bitte melden Sie an tf-evaluation@fau.de die Anzahl der ausgegebenen TANnN, wenn Sie das bis jetzt
versaumt haben.

Mit freundlichen Griflzen

Rolf Wanka (Studiendekan, rolf.wanka@fau.de)
Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, tf-evaluation@fau.de)
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Dr.-Ing. Peter Ulbrich _= = =
WS'19/20 - Echtzeitsysteme —= = =
ID = 19w-EZS E _=_= —
Ricklaufer = 33 « Formular t_w19v1 « LV-Typ "Vorlesung" R
Globalwerte
. 1 2 3 4 5
3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/ (S i ) ‘ ‘ R mw=1,39
Dozent v ’
. 1 2 3 4 5
5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und (S i ‘ ‘ R mu=1.42
Dozentin/Dozent d ’
Leg e n d e Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
Relative Haufigkeiten der Antworten 225 00/ L_’%O/ 00/ 225/
5% 00 9 nO 00 5"0
Fragetext Linker Pol , , Rechter Pol AL
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
2. Allgemeines zur Person und zur Lehrveranstaltung
20 p p Ich studiere folgenden Studiengang:
EEI « Elektrotechnik - Elektronik - Informationstechnik U 1 n=33
ICT « Information and Communication Technology U 1
INF « Informatik () 4
luK « Informations- und Kommunikationstechnik D 3
MB + Maschinenbau U 1
ME * Mechatronik ) 22
WING « Wirtschaftsingenieurwesen U 1
22 » p» Ich mache folgenden Abschluss:
B.Sc. « Bachelor of Science :] 8 n=33
M.Sc. « Master of Science [ ) 25
M.Sc.(hons) « Master of Science with Honours 0
M.Ed. « Master of Education 0
LA « Lehramt mit Staatsexamen 0
Dr.-Ing. « Promotion 0
Zwei-Fach-Bachelor of Arts 0
Sonstiges 0
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23 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):
1. Fachsemester 0 n=g
2. Fachsemester 0
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester | ) 6
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester D 1
8. Fachsemester 0
9. Fachsemester C] 1
9. Fachsemester 0
29 Ich bin im folgenden Fachsemester (im Master):
1. Fachsemester ( ) 14 n=25
2. Fachsemester [: 7
3. Fachsemester [: 4
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester 0
25 » p Diese Lehrveranstaltung gehért fur mich zum . . . .
Bachelorstudium/Lehramt, GOP 0 n=33
Bachelorstudium/Lehramt, Pflicht-LV, keine GOP 0
Bachelorstudium/Lehramt, keine Pflicht-LV D 7
Masterstudium, Pficht-LV (] 6
Masterstudium, keine Pflicht-LV [ ) 20
Sonstiges 0
27 |ch besuche etwa . . . . Prozent dieser Vorlesung.
weniger als 50% C] 2 n=s2
50-70% () 4
70-90% () 3
mehr als 90% | ) 23
28 Die oben genannte Dozentin/Der oben genannte Dozent hat diese Vorlesung zu . . . . selbst gehalten.
weniger als 10% 0 n=31
10 - 30% 0
30-50 % 0
50 -70% 0
70-90% () 2
mehr als 90% | 29
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. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

6 0 0 0
75% 25% 0% 0% 0%

» » Die Vorlesung entspricht den im sehr gut n=24

5 |__|_| mangelhaft —
Modulhandbuch eingetragenen Inhalten und e
Kompetenzen. E=9
1 2 3 4 5
I 1 e e
- . . . . 63.3% 333% 3.3% 09 09
» » Wie ist die Einpassung in den Studienverlauf sehr gut S > > . . mangelhaft 30
Ihres Studienganges? - 056
E.=3
1 2 3 4 5
S 20 10 3 0 0
. . . 60,6% 30,3% 9,1% 0% 0%
» » Wie ist die Vorlesung selbst strukturiert? sehr gut ST > . . mangelhaft =33
F 1 mw=1,
' s=0,67
1 2 3 4 5
e L I T T
o . i 636% 303% 3% 3% 0%
> > Wie ist die Vorlesung inhaltlich und sehr gut o > . . mangelhaft 33
organisatorisch mit den zugehérigen Ubungen/ U o071
Tutorien/Praktika abgestimmt?
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 ol wsm oh ok ok .
. . . . o 5.2%
» » Die Dozentin/Der Dozent wirkt engagiert und sehr stark - " " " {iberhaupt nicht 33
motiviert bei der Durchfiihrung der Vorlesung. t o036
1 2 3 4 5
D e Wi Qe it sl % % o
. . . I . 455% 51.5% o o o
» » Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der sehr zufrieden L L unzufrieden =33
Vorlesung: T 056

4.1)

. Kommentare zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

An der Lehrveranstaltung gefallen mir folgende Aspekte besonders:

B - Beispiele aus der real Welt wie zum Beispiel Marsrover

B Anschauliche Beispiele

B Der Dozent weil von was er redet und schafft es auch einen Bezug zur spateren beruflichen Tatigkeit herzustellen. Kein verplanter
Theoretiker!

B Der Lehrstil des Dozenten

B Der Stoff ist klar strukturiert und Aufbau ist nachvollziehbar.

B Die Folien sind an fir sich gut.
Allerdings ist manchmal kein Roter Faden Uber alle Folien hinweg erkennbar.
Ohne die Vorlesung kann man mit den Folien leider nur wenig anfangen.

B Dozent prasentiert Inhalte detailliert und verstandlich

B Foliensatze friih genug hochgelanden. Folienséatze grofRteils auch vor Vorlesung verstandlich. Auf Fragen wird sehr gut eingegangen.

B Gute Beispiele, die mehr als einen trivialen Fall darstellen

B |ch finde es sehr praktisch, dass es Vorlesungsaufzeichnungen gibt. So ist es mdglich flexibler zu studieren und ggf. Inhalte praktisch
zu wiederholen

B Mundliche Prifung ist angenehm. Flexiblere Termine waren schon.
Folien sind sehr ausfihrlich.

B Praktisch Bsp. Apollo11, Quadrocopter, etc.

B Praktische Beispiele

B Strukut, Einpassung ins Gesamtkonzept mit Ubung und Rechneriibung, Aufzeichnung der Vorlesung, Praxisbezug

B Thematik, Beispiele zum Vorstellen

B Viele Beispiele aus der Praxis
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4.2)

4.3)

5.1)

gute theoretische Grundlagen, ohne den Blick auf die Anwendung zu verlieren

An der Lehrveranstaltung gefallt mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:

Bei den Beispielen wird oft die schreibweise Task1(0, 3.5, 18) verwendet. Man kdnnte dem Ganzen deutlich einfacher folgen, wenn
direkt auf der Folie mit den Beispielen noch stehen wiirde, wofir die einzelnen Zahlen stehen. Namlich (Phase, WCET, Periode) und
nicht auf der Folie davor.

Ein bisschen monoton
Der Uberblick geht flir mich haufig verloren

Folien teilweise sehr voll mit teils aufwandigen Formulierungen
Man kénnte evtl. eine Ubersichtskarte/bild erstellen, auf den die einzelnen Vorlesungseinheiten sich fokusieren.
Mehr Bezug dazu was klausurrelevant ist und was nicht

Vielleicht Stoff/Thema ein wenig schneller bearbeiten und dafiir mehr Beispiele (oder so Ablaufplane anhand denen man es gut lernt)

Zur Lehrveranstaltung méchte ich im Ubrigen anmerken:
Ab 90 % Abstimmung kénnten man aus den Keksen auch einen Kuchen machen.....
Der Punsch war super lecker
Der i4 ist und bleibt der kompetenteste Laden in diesem Irrenhaus
Es ware nett gewesen das Skript am Anfang komplett auszudrucken fiir diejenigen welche sich gemeldet hatten.
Manchmal hatte ich keins mehr erhalten oder es wurden gar keine ausgeteilt.
Ich finde die Veranstaltung sehr cool. Macht weiter so :)
Ich finde es sehr gut, dass alles aufgezeichnet wurde, weil ich wegen Terminiiberschneidung nicht anwesend sein kann

Ich hatte von der Vorlesung erwartet, dass man lernt, wie man das eCos Betriebssystem von Grund auf aufsetzt (War in der Ubung
stets vorgegeben).

Ich mag keinen Kaffee...

. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent beantworten?

Nein, danke! ( ) 16

10 4 0 0
714% 28,6% 0% 0% 0%

Zielsetzungen und Schwerpunkte des Kiar erkennbar i n=14
s . |__|_| nicht erkennbar -
Vorlesungsinhalts sind: ?:ch),fizg

1 2 3 4 5
************************************* s b o % 0%
Die Dozentin/Der Dozent férdert das Interesse am it zu 1 — . . tifft nicht zu n=14
Themenbereich. ' 047

1 2 3 4 5
************************************* om 2% ok 0% %

. . . 7 o o

Die Dozentin/Der Dozent stellt Beziehungen zur wifft 2u ] > > > it nicht zu =14
Praxis bzw. zur Forschung her. ' o043

1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777 6 7930/ 2730/7723;739/ 09/777777777777777

.. . . 4.3% 4% 14.3% o o
Der rote Faden wahrend der Vorlesung ist meist: Kiar erkennbar P nicht erkennbar =14
] mw=1,
§=0,76
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6 8 0 0 0
. , , 429% 571% 0% 0% 0%
*® Der dargebotene Stoff ist nachvollziehbar, es ist wifft 2 =Rt = : : wifft nicht zu n=ta
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. T 051
1 2 3 ) 5
7777777777777777777777777777777777777777 %% i % % ok .
57) .. . . . . 57,1% 42,9% A A A _
Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ist: ansprechend —— nicht ansprechend =14,
§=0,51
1 2 3 4 5
77777777777777777777777777777777777777771;77.,/ 7‘3/ 79/7 o
. . 78,6% 21.4% 0% 0% 0%
%) Die Dozentin/Der Dozent geht auf Fragen und sehr stark ] iiberhaupt nicht n=t4
Belange der Studierenden ein. t o043
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 9 4 1 0 0
. . . 64,3% 28,6% 7,19 09 09
%9 Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen 4.3% 28.0% 1.1% ° ° nicht angemessen =14
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: T gt
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 8 4 0 0O 0O
. . . . . . 66,7% 33,3Y 09 09 09
19 Die gezeigten Experimente, Simulationen, Beispiele, wift 2u ] Ai %Ok e e it nicht zu n=t2
Anwendungen, 0.a. helfen beim Verstandnis des ;“!8,'4@
Stoffes. =2
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 s omew 2% o ok
5 Anhand des Begleitmaterials, der Literaturhinweise gut méglich N I P . kaum méglich s
und der Hinweise in der Vorlesung sind Vor- und ' ' o083
Nachbereitung:
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 4 6762;746762“/7 1"/ ;9/ 09/777777777777777
. . 7.7
512 Der Bezug zu den Priifungsanforderungen wird wifft 2u T y ” ” it nicht zu n=13
hergestellt. v 5=0,65
1 2 3 ) 5
6. Schwierigkeitsgrad und Aufwand
0 1 9 3 0
6.1) L _ 0%  7.7% 692% 231% 0% _
Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist: eher zu niedrig — eher zu hoch nm_\nES,‘ls
s=0,55
1 2 3 4 5
2 Mein Durchschnittsaufwand fiir Vor- und Nachbereitung dieser Vorlesung betragt pro Woche:
0 Stunden C] 1 n=13
0,25 Stunden 0
05Stunden () 4
0,75 Stunden (] 1
T — ‘
1,5 Stunden 0
2 Stunden C] 1
2,5 Stunden D 1
3 Stunden 0
4 Stunden C] 1
>4 Stunden 0
T . e s
. cers . . . 57 7
¥ Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fir diese eher zu niedrig ” o . . eher zu hoch =4
Vorlesung finde ich: L os
1 2 3 4 5
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Profillinie

Teilbereich: Technische Fakultat (TF)
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr.-Ing. Peter Ulbrich
1 Titel der Lehrveranstaltung: Echtzeitsysteme

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Mittelwert aller Vorlesungs-Fragebdgen WS'19/20

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

3.1)  p»» Die Vorlesung entspricht den im sehrgut | o o mangelhaft
hH =24 =1,25
Modulhandbuch eingetragenen Inhalten und \ B 2:3489 mim
Kompetenzen. = =1,
32) p» Wie ist die Einpassung in den Studienverlauf sehr gut \. . mangelhaft B B
Ihres Studienganges? \ : 2;2251 ma;]";g
33)  p»» Wie ist die Vorlesung selbst strukturiert? sehr gut l. . mangelhaft =33 =148
| : n=4877 mw=175
34) »p Wie ist die Vorlesung inhaltlich und sehr gut l . mangelhaft B B
organisatorisch mit den zugehérigen Ubungen/ / N 2;2251 ma;]gg

Tutorien/Praktika abgestimmt?

35 p » Die Dozentin/Der Dozent wirkt engagiert und sehr stark
motiviert bei der Durchfiihrung der Vorlesung.

Uberhaupt nicht
n=33 mw=1,15
n=4877 mw=1,52

~T~
e O

36) p » Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der sehr zufrieden \. kS unzufrieden
Vorlesung:

n=33 mw=1,58
n=4877 mw=1,89

5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

52) Zielsetzungen und Schwerpunkte des klar erkennbar | 5 & nicht erkennbar _ _
Vorlesungsinhalts sind: I : R;g% ma;] ?3

53)  Die Dozentin/Der Dozent fordert das Interesse am trifft zu l a trifft nicht zu B ~
Themenbereich. | : N304 o178

54) Die Dozentin/Der Dozent stellt Beziehungen zur trifft zu l . trifft nicht zu B ~
Praxis bzw. zur Forschung her. \ B R;g% ma;]%}

55) Der rote Faden wahrend der Vorlesung ist meist: klar erkennbar . nicht erkennbar

n=2600 mw=1.83

5 trifft nicht zu

\

|

L - n=14 mw=1,57
/
/

56) Der dargebotene Stoff ist nachvollziehbar, es ist trifft zu
genuigend Zeit zum Mitdenken vorhanden.

n=2596 mw=2,12

57)  Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ist: ansprechend ,._" nicht =14 mw=143
¢ ansprechend n=2602 mw=186

5:8) Die Dozentin/Der Dozent geht auf Fragen und sehr stark _./ . iberhaupt nicht B
Belange der Studierenden ein. \ ntds Mmu-l2i

59) Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen ¥= nicht _ _
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: I B angemessen 2;;@85 ma;] ég

5.10) Die gezeigten Experimente, Simulationen, Beispiele, trifft zu l a trifft nicht zu B
Anwendungen, 0.4. helfen beim Verstandnis des \ B 22;500 ma_] gg
Stoffes. - B

5.11) Anhand des Begleitmaterials, der Literaturhinweise gut mdglich \._ . kaum méglich B ~
und der Hinweise in der Vorlesung sind Vor- und I ! 2:;‘;13 ma:]g;
Nachbereitung: : a e

5.12) Der Bezug zu den Priifungsanforderungen wird trifft zu l S trifft nicht zu B ~
hergestellt. 2;;292 ma;;%

6. Schwierigkeitsgrad und Aufwand

6.1) Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist: eher zu niedrig ‘ eher zu hoch
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63) Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fir diese eher zu niedrig eher zu hoch _ _
Vorlesung finde ich: R;Em mw;g%g
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